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SK0.412/59/2013 ~ 0o ' 4 \L | Yomza, dnia 7 pazdziernika 2013 r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 1 art. 157 § 1 w zwigzku z art. 126 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku - Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz. U. z 2013 r. poz. 267) Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Lomzy w sktadzie orzekajacym :

przewodniczacy - Janusz Krajewski

cztonkowie - Mirostaw Kazimierz Anaszko (spr.)

- Urszula Kurzadkowska

po rozpatrzeniu na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2013 r. sprawy niewaznosci postanowienia
Wojta Gminy Klukowo z dnia 15 marca 2012 r., nr PDI.6220.3.2012 stwierdzajacego obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko przedsigwzigcia polegajacego na budowie
"Farmy Wiatrowej Klukowo-Szepietowo" wraz z infrastrukturg techniczna,

stwierdza niewazno$¢ ww. postanowienia.

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 20 grudnia 2011 r. Gestamp Eolica Polska Sp. z 0.0. ul. Ractawicka
130, 02-634 Warszawa, dalej ,,Spotka”, wystgpita do Wojta Gminy Klukowo o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia pn. Farma Wiatrowa ..Klukowo-
Szepietowo" wraz z infrastrukturg techniczna.

Wojt Gminy Klukowo postanowieniem nr PDI.6220.3.2012 z dnia 15 marca 2012r.
po zasiggnigciu opinii :

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wysokiem Mazowieckiem (opinia z dnia
23 lutego 2012 r.), stwierdzajacego potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko planowanego przedsiewzigcia 1 wykonanie raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na srodowisko, '

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku (postanowienie z dnia 23 lutego
2012r.) nie stwierdzajacego koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
omawianego przedsigwzigcia,

postanowil natozy¢ na Gestamp Eolica Polska Sp. z 0.0. ul. Ractawicka 130, 02-634 Warszawa

obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedsiewzigcia polegajacego

na budowie Farmy Wiatrowej ,,Klukowo-Szepietowo" wraz z infrastrukturg techniczna, w zakresie
zgodnym z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

(Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.), dalej w skrocie ,, u.i.0.$”.

Po otrzymaniu akt sprawy z Urzedu Gminy Klukowo, pismem z dnia 4 wrzes$nia 2013 roku,
znak : SKO0.412/59/2013, Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w bLomzy dalej Kolegium,
zawiadomito podmioty legitymowane jako strony oraz zainteresowane organy o wszczgciu z urzedu
postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci owego postanowienia. Jednoczesnie poinformowato
o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie dowodoéw i materialow oraz zgloszenia
zadan.




Zadna ze stron nie wypowiedziata si¢ co do zebranych w sprawie dowodow i materialéw oraz -
nie zglosita swoich zadan.

Istotg postepowania Kolegium w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia (art. 157 par.
1 kpa) Wéjta Gminy Klukowo z dnia 15 marca 2012r. jest wylacznie ustalenie czy postanowienie
to dotkniete zostato ktorakolwiek z siedmiu wad wymienionych w art. 156 § 1 kpa, a mianowicie, czy:
1) wydane zostato z naruszeniem przepiséw o wlasciwosci,

2) wydane zostalo bez podstawy prawnej lub z razgcym naruszeniem prawa,

3) dotyczy sprawy juz poprzednio rozstrzygnigtej inng decyzja ostateczna,

4) zostalo skierowane do osoby nie bedacej strong w sprawie,

5) bylo niewykonalne w dniu jego wydania i jego niewykonalno$¢ ma charakter trwaty,
6) w razie jego wykonania wywolalaby czyn zagrozony kara,

7) zawiera wade powodujaca jego niewaznos¢ z mocy prawa.

Rozpoznajac sprawe w ramach wskazanych kryteriow sklad orzekajacy stwierdza, ze
przedmiotowe postanowienie niewatpliwie wydane zostalo z razacym naruszeniem art. 63 ust.1 u.i.0.5.
Stanowisko uzyskane postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
oraz pismem Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wysokiem Mazowieckiem

obligowato Wojta do dokonania oceny, czy w $wietle art. 63 ust. 1 u.i.o.§., konieczne bylo nalozenie

obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko. Rolg organu I

instancji byto dokonanie oceny, czy planowana inwestycja odpowiada wymogom art. 63 ust. 1
powyzszej ustawy. Tymczasem organ I instancji :

- nie dokonujac analizy zadnego z uwarunkowan wskazanych w pkt 1-3 art. 63 ust.1 u.i.0.5.,

- nie stwierdzajac mozliwosci znaczacego oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na

Srodowisko w jakimkolwiek ze wskazanych w tym przepisie aspektow,
wydal postanowienie nakladajace obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko. Nadto organ I instancji uchybil obowigzkowi wynikajacemu z art. 65 ust.3 u.i.0.8, wg
ktorego uzasadnienie postanowienia, niezaleznie od wymagan wynikajacych z kpa, powinno zawieraé
informacje o uwarunkowaniach, o ktorych mowa w art. 63 ust. l.u.i.0.8, uwzglednionych przy
wydawaniu postanowienia.

Majac powyzsze na uwadze Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Lomzy stwierdzilo, ze
postanowienie Wéjta Gminy Klukowo zostalo wydane z razacym naruszeniem art. 63 ust. 1.u.i.0.§ jak
i art. art.65 ust.3 u.i.0.8., co zgodnie z art. 156§ 1 pkt 2 kpa. obliguje organ do stwierdzenia jego
niewaznosci.

A

Strona niezadowolona z niniejszego postanowienia moze zwrdci¢ si¢ do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Lomzy, ul. Nowa 2, z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w

terminie 7 dni od dnia jego dorgczenia e
s

~— Czlonkowie:

Otrzymujg na adresy z akt sprawy:
1. Gestamp Eolica Polska Sp. z o.0.

ul. Ractawicka 130, 02-634 Warszawa,
2. Wojt Gminy Klukowo,
3. Ogloszenie w BIP SKO w Lomzy




